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ных преступлений: у по-

терпевшего от какого-либо 

преступления в несколько 

раз больше «шансов» под-

вергнуться и иным крими-

нальным посягательствам, 

чем у того, с кем такого не 

случалось.

Кроме того, широко рас-

пространена «рецидивная 

виктимность»: многие ста-

новятся жертвами престу-

плений одного вида неод-

нократно. Показатель «ре-

цидивной виктимности» – 

доля потерпевших неодно-

кратно – колеблется, если 

говорить только о более или 

менее широко распростра-

ненных преступлениях, от 

16% (грабеж) до 44% (при-

нуждение к даче взятки). 

4. Взаимоотношения 
органов внутренних дел 
с потерпевшими и зая-
вителями

Большинство россиян, 

подвергающихся крими-

нальным посягательствам, 

не сообщают об этом в ми-

лицию. Только 39% из числа 

пострадавших от преступ-

ности в течение последнего 

года обращались в органы 

внутренних дел. 

Оказываясь жертвами 

тех или иных преступных 

посягательств, молодые 

россияне обращаются в ми-

лицию намного реже, чем 

пожилые, а состоятельные – 

чем неимущие. 

Сравнительно низок 

уровень латентности таких 

преступлений, как угон ав-

тотранспорта, разбой, гра-

беж, квартирные кражи. На 

противоположном полюсе – 

карманные кражи, вымога-

тельство и в особенности 

принуждение к даче взятки. 

Обращаются в ОВД в связи 

с этими преступлениями 

соответственно 19%, 14% и 

5% потерпевших.

Более четверти обраще-

ний не фиксируются, не от-

ражаются в отчетности ор-

ганов внутренних дел: 16% 

обращавшихся в ОВД за по-

следний год вообще не по-

давали письменных заявле-

ний, еще 12% – утверждают, 

что их заявления не были за-

регистрированы. 

В среднем 28% от числа 

обратившихся в ОВД удо-

влетворены мерами, приня-

тыми в связи с их обращения-

ми. Прочие либо недовольны 

этими мерами, либо утверж-

дают, что вообще ничего не 

было сделано. Сравнительно 

высока доля выражающих 

удовлетворение реакцией 

милиции на обращения по 

поводу угона автомобилей и 

мотоциклов (39%).

Потерпевшие, не обра-

щающиеся в ОВД, чаще все-

го объясняют это неверием в 

то, что милиция им поможет, 

а также желанием сэконо-

мить время и поберечь не-

рвы – полагая, что и того, и 

другого контакты с милицией 

отнимут у них немало.

5. Эффективность ра-
боты органов внутренних 
дел РФ по обеспечению 
защищенности граждан 
от противоправных по-
сягательств

В своем отношении к 

органам внутренних дел 

общественное мнение до-

вольно сильно поляризова-

но. 34% считают, что ОВД 

«хорошо» защищает их ин-

тересы, 37% – что «плохо» 

(28% затруднились отве-

тить).

Представления граждан 

о том, почему ОВД плохо за-

щищают их интересы, име-

ют выраженную смысловую 

доминанту, связанную с 

критической оценкой «чело-

веческого материала», фор-

мирующего эти органы.

Мнение об эффективно-

сти всех общественных ин-

ститутов, включая ОВД, ча-

ще других разделяют юные 

и молодые граждане. 

В профессионально-ста-

тусном плане социальные 

полюса по отношению к ОВД 

представляют с одной сто-

роны – предприниматели и 

руководители, с другой – сту-

денты и домохозяйки. Пер-

вые – более критичны, вто-

ВОПРОС: «Как Вы полагаете, почему органы внутренних дел 
плохо защищают Ваши личные и имущественные интересы? 
В чем Вы видете основные причины их неудовлетворитель-
ной работы?
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рые – более лояльны к ним.

Материально обеспе-

ченные граждане чаще нуж-

дающихся чувствуют свою 

защищенность и доверие к 

органам охраны правопо-

рядка.

Наличие личного опыта 

взаимодействия с органами 

внутренних дел способству-

ет более критичной оценке 

их деятельности. 

Бывшие работники мили-

ции в целом довольно кри-

тично относятся к своему 

ведомству. 

6. Установка населе-
ния на помощь органам 
внутренних дел в их ра-
боте по обеспечению 
правопорядка

Судя по данным опроса, 

в целом российским граж-

данам присуща установка на 

сотрудничество с милицией. 

Подавляющее большинство 

россиян готовы (в той или 

иной степени) сообщить в 

милицию о готовящемся или 

совершенном преступлении 

(82%) и дать свидетельские 

показания (81%). 

Половина россиян не ви-

дят себя в роли дружинника, 

37% готовы принять участие 

в охране общественного по-

рядка. 

Личное знакомство с со-

трудниками органов вну-

тренних дел – фактор, ока-

зывающий заметное влия-

ние на установки российских 

граждан в отношении ОВД.

У граждан, сталкиваю-

щихся с сотрудниками ОВД, 

часто создается впечатле-

ние, что те не заинтересо-

ваны в помощи со стороны 

населения. 

«Лидером» регионов, в ко-

торых установка на сотруд-

ничество выражена слабее 

всего и где граждане пред-

почитают помогать милиции 

только в особых случаях, яв-

ляется Ненецкий АО. 

Большинство опрошен-

ных жителей Чеченской 

Республики, республик Ин-

гушетия и Дагестан гово-

рили в ходе опроса о своей 

готовности принять добро-

вольное участие в охране 

ВОПРОС: «Что, на Ваш взгляд, должно в первую очередь сделать 
Министерство внутренних дел (МВД) для укрепления безопас-
ности граждан и повышения эффективности работы органов вну-
тренних дел? Какие задачи Вы назвали бы главными, важными?»

ВОПРОС: «Как Вы полагаете, там, где Вы живете, органы внутрен-
них дел заинтересованы или не заинтересованы в помощи, со-
действии со стороны граждан?»

ВОПРОС: «Как Вы считаете, следует или не следует гражданам по-
могать органам внутренних дел? И если не всегда, в большинстве 
случаев или только в некоторых случаях?»




